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K Nossas Prioridades de Energia

1 |[nicialmente, os cinco fatores que nos sentimos
gue deveriam ser prioridades de energia sao:
— A preservagcao do meio ambiente
— A reducao no consumo de energia nao renovavel

— A reducao da nossa dependéncia de outros paises
guanto aos nossos recursos energéticos

— O incentivo a combustiveis/veiculos alternativos
— A manutencao/crescimento da nossa economia
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Esboco do Plano de Energia

1 14,5 Quadrantes de
Aid Renewable Energy (2) Energia em 10 anos

Clean Coal Tech (4) 3 — Apenas 1 Quadrante
Electric|Cars (5) planejado para “Construindo
Increasg Canadian imports (1) Cdédigos” (menos restritivo/

Deregulate Natural Gas (1) ' custoso)
Public Transport (2) 1 Preenche as nossas
prioridades e os interesses
dos nossos Estados:
— Promove o meio ambiente

— E de alguma forma menos
s dependente de recursos
Tax Incentives (1.5) estrangeiros

Open ANWR (1) — Ajuda a desenvolver nossos
Auto Mileage to 31(1) recursos energetlcos futuros

25 cent Gas Tax (5) ( [(y / “ﬁ)
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Comparacao com Politicas Americanas
Anteriores

Decreto de Energia Atomica de 1946 —

2 Similaridades — Focam Desenvolver o uso de energia atomica
em: para fins civis e militares 1

C - “Decreto de Politica e Conservagao de
Sl lanieelel Energia” (1975) — Reduzir a
— Energia Renovavel dependéncia de petroleo importado e
— Decréscimo da poluigao de aumentar a eficiéncia da energia 2
recursos de energia “Decreto de Tributagdo de Energia”
(1977) — Credito tributario para energia
. . solar e eolica e outras energias
1 Diferencas: i R s
- Energla Nuolear_(n_osso 1980 — Reduzir o consumo total de
gru‘po‘ estava leIdIdO) petroleo e estabelecer um valor maximo
— ObjetIVOS especmcos na para a importacao de petroleo
conservagao do petréleo estrangeiro 2

— Restrigao a importagao de Emendas no Decreto do Ar Puro (1990)
petréleo estrangeiro — programa de redugéo de emissoes,
especialmente as de carvao 2

Politica de Energia Nacional (2001) —
Financiamento de pesquisas e
desenvolvimento de tecnologias

2




Decreto de Politicas de Energia de
2005

1 Isenc¢ao de impostos para veiculos

o o L _ hibridos (elétricos)
1 Similaridades: 1 Garantia de empréstimo para

— Carros elétricos “tecnologias inovadoras”
— Designs de reatores nucleares

— Energia alternativa avangados
— Carvao limpo = kanaolimpo,
— Energia renovavel
Carvao limpo como fonte de energia

i 1 Subsidios e provisoes para o
. leerengas encorajamento de produtores de

— Horario de verao energia alternativa e renovavel

_ Energia nuclear - Zgg:::r,rgﬂ:saondas, das mares,

a2 Estender o horario de verao em até
quatro semanas

2 Seis hovas usinas nucleares

Estimativa de custo: $1,6 bilhao
diretamente e

Reducdo de receita em até $12,3
bilhdes
entre 2006 e 2015 ¢




Justificacao e Impactos

1 Meio Ambiente Saudavel

O que mais temos?
Precisamos fazer mudangas agora para o futuro

Colaborar com reciclagem, combustiveis limpos e carros
elétricos

O custo é um problema, mas vale a pena

1 Crescimento Economico

— Os planos nao sao tao restritivos ou onerosos
1 Exemplo: cédigos de construcdo menos restritivos do que o
proposto inicialmente
— Permitirque o mercado escolha as alternativas — com incentivos
do governo

1 Exemplo: Carros hibridos — Custam mais caro para compra e
manutencao, mas ha o incentivo fiscal, 0 acesso a zona de rodizj
em algumas localidades e a economia com petréleo

GE — Os numeros em 2005 ja dobram os de 2004

— A Califérnia compra 4,5 vezes mais do que qualquer outro
2dg O




Justificacao e Impactos

1 Segurancga
— Menos dependente de recursos estrangeiros
— Desenvolvimento de recursos para mais autossuficiéncia futura

— Utilizagao de carvao
1 Recurso abundante que nao precisa ser importado

1 Novas metodologias num futuro préximo
— Produz eletricidade e hidrogénio

— Uso limpo — gaseifica o carvao antes da queima, captura diéxido de
carbono’

1 Prové as necessidades/prioridades dos nossos Estados
— Colabora com as nossas politicas atuais e recursos renovaveis
disponiveis
1 Califérnia — Recursos/programas eolico, solar, hidrelétrico e
geotérmico

1 Massachusetts — Recursos/programas solar, eélico e hidrico
(pequenos)

1 Wisconsin — Recursos/programas eolico, hidrelétrico e solar

1 [daho — Programas solar, eél[co e geotérmicp (pequenos), mas uma
gama de recursos em potencial disponiveis




Contra-argumentos

1 Custo

— Os gastos governamentais sao
enormes (estimativas de $13,9 bilhdes
ao longo de 8 anos para o Decreto de
Politicas de Energia de 2005 %)

— As pessoas nao gostam de nada que
possa lhes custar mais, como
reciclagem ou carros mais caros

1 Fora da “Zona de Conforto” das Pessoas

— As pessoas nao querem casas ou carros diferentes —
especialmente se custarem mais caro

1 Alndustria e Os Grandes Negocios Resistem

— Lobbies poderosos no distrito de Washington
impedem mudancas




grupo escolheu o que consideramos medidas
nao favoraveis ao meio ambiente.

1 Proteger o meio ambiente € muito mais
complexo.

— Precisamos de mais politicas para promover

mudancgas e novas ideias, em vez de produzirmos as
mesmas de sempre.

— Precisamos desenvolver alternativas renovaveis
antes que esgotemos 0s recursos nao renovaveis.

1 A utilizacao de recursos domeésticos limpos, tais
COMO carvao, ira sanar as nossas necessidades
de energia mais imediatas

1 As escolhas de energia tém impactos a longo
prazo e em larga escala.




